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Milyen benyomast szerez az a tévénézd vagy Ujsagolvaso, aki a Wort zum Sonntag
[Vasarnapi Ige] c. misorra kapcsol, vagy valamelyik napilapban elolvassa a
Geistliches Wort [Szellemi Uzenet] c. rovatot? Alighanem megvonja a vallat, és ezt
gondolja magaban: ,Semmi Ujdonsag, maradj olyan, amilyen vagy!” Gyorsan 0ssze
lehet foglalni azokat a semmitmondé dolgokat, amelyekkel ott talalkozik: ,Legyél egy
kicsit emberséges, és tanusits teljes toleranciat minden vallas irant! Isten szeretete
olyan nagy, hogy ugyis mindent elfedez.” Ha a keresztyénség részérdél ilyen hig
Uzenet érkezik kortarsainkhoz, nyilvanvaléan semmi nem valtozik meg az élettikben,
és gondtalan tudatlansdgban haladnak tovabb a széles uton, amely tudvalevéleg a
pokolra vezet, hiszen nem ismerik meg Krisztust mint Megvaltéjukat.

Vilhgunkban, amelyet a humanizmus és a felvilhAgosodas hataroz meg, a
keresztyénség csak egy a sok vallas kozll, a Biblia csak egy a sok szent kényv
kozil, a Biblia Istene csak egy a sok mas isten kozll, és Jézust is besoroljak egynek
a sok vallasalapito kozé.

Barmennyire viszonylagossa is valt a keresztyén hit, és barmennyire mellékessé valt,
mégis keletkeznek olyan harcos irasok, mint amilyen az elszant angol evollciés
biologus, Richard Dawkins bestsellere, Az isteni téveszme. Vadul vagdalkozik 575
oldalon keresztul. Kuldetésének tekinti, hogy ateista vilagforradalmat idézzen el6, és
kuzd az istenhit minden formdja ellen, ennek soran kiléndsen is célba veszi a Biblia
Istenét. Vele szemben a legszdrnylbb gorombaséagokat vonultatja fel; semmiféle
eszkoztél nem riad vissza, amikor pl. ekképpen ragalmazza: ,az irodalomban
fellelneté legkellemetlenebb alak; féltékeny, és még biszke is r&; kicsinyes,
igazsagtalan, véres kezl etnikai tisztogato; gyiloli a néket, homofob, gyermekeket és
népeket gyilkol meg, utalatos, nagyzasi hébortban szenved, szadomazochista, és
szeszélyes, gonosz zsarnok”. Miutan Dawkins igy kiszitkozédta magat, mar csak az
Oklét razza a kreacionistak felé, akik teljes mértékben megbiznak ebben az Istenben,
€s még azt is el tudjak réla hinni, hogy hat nap alatt teremtette meg az egész vilagot
€s minden életet.

Amikor Dawkins a német televiziéba volt hivatalos (a ZDF egyik talkshowjaban
Johannes B. Kerner vendége volt), Wolfgang Huber evangélikus puspok, a
Németorszagi Evangélikus Egyhadz Tanacsanak elndke, Hans-Jochen Jaschke
katolikus segédplspok és a jezsuita bedllitottsagu politikus, Heiner Geissler volt a
vitapartnere. Vajon Dawkinsnek ebben a vitaban bibliai alapokon &llé
keresztyénekkel volt dolga? A kommentator Alan Posener a Die Welt c. napilapban
(2007.11.16.) talaléan irja le a viselkedésuket: ,Dawkinsnek szemmel lathatéan
nehézséget okoztak a keresztyénséget elbagatellizal6 nyugat-eurdpai teoldgusok,
akik szép egyetértésben Kkijelentik, hogy a pokolnak szamukra »nincs nagy
jelentésége«, a létezését az egyhaz »tulajdonképpen nem tanitjax (Jaschke); a
»pokolkutatas kritikajax a modern teoldgia egyik er6ssége (Huber), és egyaltalan, »a
pokol létezése Osszeegyeztethetetlen egy josagos lIsten létezésével« (Geissler).

1



Posener ezt igy oOsszegzi: ,A vélekedések, amelyekkel Dawkins vitapartnerei
el6élltak, nyilvanvalova tették, hogy ma Németorszagban a keresztyén vallas odaig
sullyedt, hogy egyfeldél puszta életfilozéfia lett bel6le, masfelél pedig a politika
kiszolgalodja”. Az adas végén a misorvezetd megkérdezte az ateizmus képviselgjét:

- Mi torténik akkor énnel a halala utan?

Dawkins erre igy valaszolt:

- Elrothadok.

Valakinek ott vennie kellett volna maganak a batorsagot, €s nagyon komolyan intenie
kellett volna Dawkinst:

- Ha megmarad az istentelen nézetei mellett, 6nre is érvényes Jézus itéletes szava:
.aki pedig nem hisz, elkarhozik” (Méark 16,16). A pokol, amelyrél 6n azt tartja, hogy
nem létezik, és amelyrél ezek a keresztyén hitet elbagatellizalé teoldégusok is ugy
beszéltek, mintha nem létezne, az 6rokkévalésagban az 6n valdsagos tartézkodasi
helye lesz, és onnan mar nem lesz visszalit.

A tovabbiakban Posener igy kommentalja a torténteket: ,Végul is Dawkins kdnyve az
amerikai piacnak irédott, ahol a hit még hit, és ahol a Biblia szavanak még sulya
van.”

Dawkins mint evollciés biolégus agressziv ateizmusat az evolucios elméletre
alapozza. A leggonoszabb ellenségei azok, akik tudomanyos és bibliai indokok
alapjan leleplezik és tévedésnek mindsitik ezt az elméletet, mert megfosztjak
Dawkinst ,hite fundamentumatol”. Mivel az Ujjasziletett keresztyének ,hisznek
mindabban... ami meg van irva” (Apostolok cselekedetei 24,14), ebbdl kovetkezéen
elvetnek minden olyan teolégiat, amely a Bibliat kritizalja, és minden olyan
keletkezéselméletet, amely ellentmond a bibliai teremtéstorténetnek. Ezért a
Biblidban hivéd emberek konnyen megkapjdk, hogy fundamentalistak és
kreacionistak. Egyesek legszivesebben ugyanoda sorolndk &ket, mint az iszlam
fundamentalistakat és terroristakat.

Ha plspokok, liberalis teolégusok vagy az emberek vilagnézetét formalé mas
személyek allasfoglalasat olvassuk a kreacionizmussal vagy az intelligens designnal
kapcsolatosan, feltlinik, hogy egyaltalan nem fosszilidk vagy kozmoldgiai folyamatok
eltéré értelmezésérdl van sz04. A vita targya egyedul a Biblia olvasasanak hogyanja.
Ha a Bibliat nem kell komolyan venni, akkor lehet hinni az evolldcidban is, a poklot
pedig kiiktathatjuk a képbdl. Ha viszont mégis igaza van a Biblidnak, akkor Isten
valéban hat nap alatt vitte végbe a teljes teremtést, akkor létezik menny és pokol,
akkor valamennyi vallas csak délibdb, amely csalardul jatszik velink ebben az
elveszett vilagban, és akkor Jézus az egyetlen, aki megmenthet az 0rok
elveszettségtdl.

Az irds a Factum c. folyéirat 2008/1. szamaban jelent meg.



